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1. АНОТАЦІЯ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ (призначення навчальної дисципліни)
Викладання української мови для студентів, майбутніх учителів, передбачає оволодіння майстерністю комунікації як в усній, так і в письмовій формі. Учитель-україніст високої кваліфікації мусить опановувати закономірності й тенденції розвитку сучасної мови не лише на рівні лексики й фразеології, а й у царині синтаксису – досконало знати теоретичні та практичні засади творення і функціювання основних синтаксичних одиниць (словосполучень, простих речень – непоширених і поширених) і вміти застосовувати їх у різних дискурсивних практиках та життєвих ситуаціях.
2. МЕТА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ: розвиток системного розуміння будови української мови на граматичному рівні, виформування вмінь і навичок синтаксично правильного усного та писемного мовлення, випрацювання засад для мовного самовдосконалення і саморозвитку, необхідного для ефективної участі майбутнього педагога в комунікативних процесах суспільно-політичного, культурного життя в глобалізованому світі, а також у професійній діяльності.
3. ПРЕРЕКВІЗИТИ. «Вступ до мовознавства», «Сучасна українська мова (лексикологія, фразеологія і лексикографія та проблеми їх викладання в ЗЗСО)», «Сучасна українська мова (морфологія,  ч. І)», «Сучасна українська мова (морфологія, ч. ІІ)».
ПОСТРЕКВІЗИТИ. «Сучасна українська мова (синтаксис простого речення)», «Сучасна українська мова (вивчення синтаксису складного речення в ЗЗСО)».
4. РЕЗУЛЬТАТИ НАВЧАННЯ
Загальні компетентності:
ЗК 1. Уміння вільно і грамотно здійснювати усну й письмову комунікацію українською мовою.
ЗК 4. Здатність до критичного та абстрактного мислення, аналізу та синтезу, до застосування знань у практичних ситуаціях.
ЗК 12. Здатність орієнтуватися в інформаційному просторі, здійснювати пошук, аналіз та обробку інформації з різних джерел, ефективно використовувати цифрові ресурси та технології в освітньому процесі.
Фахові компетентності:
ФК 1. Уміння вільно застосовувати знання основних мовознавчих і літературознавчих понять і концепцій у практиці викладання української мови і літератури, критично осмислювати історичні надбання та новітні досягнення філологічної науки, виокремлювати й кваліфікувати наукові та методичні проблеми в цій галузі.
ФК 8. Здатність вільно орієнтуватися в мовознавчих / літературознавчих напрямах і школах, виявляти їхню специфіку та здійснювати науковий аналіз філологічного матеріалу з урахуванням класичних і новітніх методологічних принципів.
ФК 9. Здатність розуміти значення української мови як державної в житті українського народу, уміння адекватно використовувати мовні ресурси в процесі фахової та міжособистісної комунікації, формувати й розвивати в учнів необхідні мовно-комунікативні компетентності.
ФК 11. Знання теорій української фонетики, фонології, орфографії, лексикології, фразеології, лексикографії, морфології, синтаксису; уміння інтерпретувати та обґрунтувати думки різних дослідників з відповідної проблеми.
Програмні результати навчання (ПРН):
ПРН 1. Вільно володіти українською мовою, вміти послуговуватись нею у професійному спілкуванні.
ПРН 15. Застосовувати комплекс здобутих філологічних знань для розв’язання професійних завдань.
ПРН 17. Аналізувати мовні одиниці, визначати їх взаємодію та характеризувати мовні явища і процеси, що їх зумовлюють.
ПРН 19. Здійснювати лінгвістичний аналіз текстів різноманітних стилів та жанрів, володіти основними поняттями, концепціями і фактами сучасного мовознавства, вільно оперувати мовознавчим матеріалом та термінологією.


5. ОПИС НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ

5.1. Дидактична карта навчальної дисципліни

	Назви змістових модулів і тем навчальних занять
	Кількість кредитів/годин

	
	денна форма – 120 год.
	заочна форма – 120

	
	усього 
	у тому числі
	усього 
	у тому числі

	
	
	л
	п
	лаб
	інд
	с.р.
	
	л
	п
	лаб
	інд
	с.р.

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13

	Теми навчальних занять
	Змістовий модуль 1. Загальні питання синтаксису. Словосполучення

	Тема 1. Синтаксис української мови як лінгвістичне вчення та навчальна дисципліна
	4
	2
	2
	-
	-
	-
	4
	2
	-
	-
	-
	2

	Тема 2. Словосполучення як значеннєва мовна одиниця
	18
	4
	4
	-
	2
	8
	8
	2
	-
	-
	2
	4

	Разом за ЗМ 1

	22
	6
	6
	-
	2
	8
	12
	4
	-
	-
	2
	6

	Теми навчальних занять
	Змістовий модуль 2. Просте двоскладне речення та його релевантні ознаки

	Тема 1. Просте речення як основна одиниця синтаксису, його релевантні ознаки.
	 9
	2
	 2
	 -
	 2
	 3
	 10
	 -
	 -
	 -
	 -
	 10

	Тема 2. 
Комунікативно-прагматичні та структурні типи простих речень у сучасній українській мові.
	 8
	 2
	 2
	 -
	 -
	 4
	 12
	 -
	 2
	 -
	 -
	 10

	[bookmark: _GoBack]Тема 3. 
Кваліфікаційні та класифікаційні ознаки підмета.

	15
	4
	4
	-
	-
	7
	13
	2
	-
	-
	-
	11

	Тема 4. Структурно-семантичні та класифікаційні ознаки присудка.
	14
	4
	4
	-
	-
	6
	16
	2
	2
	-
	2
	10

	Тема 5. Другорядні члени речення: визначення, основні характеристики, класифікації.
	12
	2
	4
	-
	-
	6
	10
	-
	-
	-
	-
	10

	Тема 6. Класифікації додатків та морфологічні засоби їх вираження в сучасній українській мові.
	10
	2
	2
	-
	-
	6
	11
	-
	-
	-
	-
	11

	Тема 7. Означення та непоширена прикладка у структурі простого двоскладного речення.
	11
	2
	2
	-
	-
	7
	13
	-
	2
	-
	-
	11

	Тема 8. Структурно-семантичні типи обставин у сучасній українській мові.
	15
	4
	4
	-
	-
	7
	13
	-
	2
	-
	-
	11

	Тема 9. Синкретичні другорядні члени речення: до проблеми кваліфікації та синтаксичного аналізу
	4
	2
	-
	-
	-
	2
	10
	-
	-
	-
	-
	10

	Разом за ЗМ 2
	98
	 24
	 24
	 -
	 2
	 48
	 108
	 4
	 8
	 -
	 2
	 94

	Усього годин 
	 120 
	 30
	 30
	 -
	4
	 56
	 120
	8
	 8
	 -
	 4
	 100




5.2. Зміст завдань для самостійної роботи студента / студентки

	№
	Назва теми
	Кількість годин

	Змістовий модуль 1. Загальні питання синтаксису. Синтаксема. Словосполучення

	1
	Тема 2. Словосполучення як значеннєва мовна одиниця.
Завдання: 
1. Сучасний український синтаксис в іменах. Підготуйте реферативну доповідь про науковий доробок українських граматистів та лінгводидактів (серед них науковців Чернівецького університету) (персоналія на вибір бакалавра).
2. Напишіть есей (тема на вибір студента / студентки). Випишіть із тексту по 3 синтаксичні одиниці різного типу (словосполучення, просте двоскладне речення, просте односкладне речення, просте ускладнене речення, складносурядне речення, складнопідрядне речення, складне безсполучникове речення). Схарактеризуйте їхню будову та засоби зв’язку між компонентами.
2. Розберіть 10 різнотипних словосполучень за схемою синтаксичного аналізу. 
2. Доберіть приклади, що увиразнюють синонімічні (кореферентні) відношення словосполучень з іншими типами синтаксичних одиниць.
3. Робота в групах. Аналіз морфологічних і семантичних варіантів синтаксем і словосполучень (джерело аналізу на вибір студента / студентки).
Форма контролю – реферативна доповідь; написання есею; колективна робота; практичні, індивідуальні та самостійні завдання.
	8

	Усі теми модулю
	Модульна контрольна робота
	

	Усього за І модуль
	Кількість годин – 8

	

	Змістовий модуль 2. Просте двоскладне речення та його релевантні ознаки


	2.
	Тема 1. Просте речення як основна одиниця синтаксису, його релевантні ознаки.
Завдання: 
1. Проаналізуйте визначення простого двоскладного речення та його релевантні ознаки, що їх наведено в підручниковій літературі для учнів ЗЗСО та студентів університетів, у словниках лінгвістичних термінів і термінологічних енциклопедіях. Порівняйте дібраний теоретичний матеріал. Результати пошукової роботи узагальніть у таблиці.
2. Укладіть лексикографічний профіль базових термінопонять: просте речення, предикативність, модальність, структурна схема речення, парадигма речення, формально-граматичний, семантико-синтаксичний і комунікативний рівні простого двоскладного речення.
Форма контролю – моніторинг рівня засвоєння теоретичного матеріалу за навчальною темою; робота з таблицею;  укладання термінологічного словничка, аналітичний звіт, мультимедійна презентація.
	3

	3.
	Тема 2. Комунікативно-прагматичні та структурні типи простих речень у сучасній українській мові.
Завдання: 
1. Напишіть есей, уживаючи різні типи простих речень за метою висловлення (тема на вибір студента / студентки). 
2. Схарактеризуйте комунікативно-прагматичні та структурні типи простих речень у сучасній українській мові. Зверніть увагу на стилістичний потенціал варіантних засобів вираження головних членів і поширювачів структурної схеми.
Форма контролю – творча діяльність, взаємоконтроль студентів у парах і групах.
	4

	4.
	Тема 3. Кваліфікаційні та класифікаційні ознаки підмета.
Завдання:
1. Виконайте всі вправи до теми «Підмет»
зі шкільного підручника для 8-го класу (на вибір).
2. Доберіть завдання для ефективної організації самостійної та індивідуальної роботи учнів 5-го, 8-го класів ЗЗСО з теми 3.
Форма контролю – робота з таблицею, практичні, індивідуальні та самостійні завдання.
	7

	5.
	Тема 4. Структурно-семантичні та класифікаційні ознаки присудка.
Завдання: 
1. Розберіть 10 простих простих двоскладних речень, у яких підмети й присудки мають варіантні засоби вираження. Обґрунтуйте, які випадки синтаксичного розбору можуть спричинити труднощі в учнів.
2. Підготуйте мультимедійну презентацію до теми „Будова і значення присудка в двоскладному реченні української мови”.
3. Укладіть узагальнювальну таблицю „Типологія присудків у шкільному підручнику та навчальній літературі для студентів філологічних спеціальностей”.
Форма контролю – робота з графічним матеріалом, мультимедійна презентація, робота зі схемою синтаксичного розбору.
	6

	6.
	Тема 5–8. Другорядні члени речення: визначення, основні характеристики, класифікації.
Завдання: 
1. Робота в групах. Підготуйте проєкт „Традиційне та новітнє вчення про другорядні члени речення”.
2. Узагальніть у таблиці спеціалізовані та факультативні засоби вираження означень у сучасній українській мові.
3. Підготуйте повідомлення „З історії вивчення невідокремленої прикладки у простому реченні”.
4. Розпрацюйте алгоритм розмежування обставинних і об’єктних поширювачів.
Форма контролю – робота в групах, робота з графічним матеріалом; практичні, індивідуальні та самостійні завдання; розв’язання проблемних і творчих завдань.
	26

	7.
	Тема 9. Синкретичні другорядні члени речення: до проблеми кваліфікації та синтаксичного аналізу.
Завдання: Розв’язати тестові завдання ЗНО/НМТ із тем «Словосполучення», «Просте двоскладне речення», «Головні члени речення», «Другорядні члени речення». Розробити конкретні рекомендації до аналізу складних випадків синтаксису простого двоскладного речення.
Форма контролю – робота над розборами простих речень через тестові технології.
	2

	Усі теми модулю
	Модульна контрольна робота
	

	Усього за ІІ модуль
	Кількість годин – 48

	



6. ОСВІТНІ ТЕХНОЛОГІЇ, МЕТОДИ НАВЧАННЯ І ВИКЛАДАННЯ 
НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

Технології:
· технологія особистісно зорієнтованого навчання – освітня технологія, основною метою якої є взаємодія викладача та студентів на основі рівності у спілкуванні й партнерства в навчальній діяльності, упровадження суб’єкт-суб’єктних відношень у навчально-виховної діяльності;
· технологія кооперативного навчання – передбачає роботу студентів у невеликих групах, що вможливлює обговорення кожної проблеми, доведення, аргументування власного погляду, створення ситуації успіху (студенти досягають успіхів у навчанні за умови ефективної взаємодії між собою);
· технологія проблемно-розвивального навчання – передбачає ініціювання самостійного наукового пошуку і творчого засвоєння знань через проблематизацію навчального матеріалу (переакцентування характеру навчання з репродуктивного на продуктивний – не через запам’ятовування та заучування, а в результаті розумової діяльності, пошуків розв’язання проблемних ситуацій);
· імітаційні та ігрові технології навчання – використання імітаційно-ігрових форм навчання (перевага активних методів навчання);

Методи:
· пояснювально-ілюстративний – передбачає засвоєння мовного матеріалу в «готовому вигляді» (опрацювання теоретичного матеріалу підручника, інтернет-джерел тощо); 
· репродуктивний – має на меті виконання практичних завдань за зразком (синтаксичний розбір словосполучення та речення, пунктуаційний коментар тощо); 
· проблемний – ґрунтується на проблемному засвоєнні синтаксичних явищ; 
· частково-пошуковий (евристичний) – викладач і студенти спільно розв’язують актуальну проблему(найчастіше через евристичну бесіду); 
· дослідницький – проблему студент/студентка розв’язують самостійно, а викладач лише скеровує пізнавальну діяльність, допомагає визначити можливі варіанти її розв’язання.

7. КОНТРОЛЬ ТА ОЦІНЮВАННЯ РЕЗУЛЬТАТІВ НАВЧАЛЬНИХ ДОСЯГНЕНЬ СТУДЕНТІВ ІЗ ДИСЦИПЛІНИ

Механізм оцінювання результатів навчальної діяльності студентів оприявнено в засадничих документах Чернівецького національного університету ім. Юрія Федьковича – у «Положенні про контроль і систему оцінювання результатів навчання здобувачів вищої освіти», «Положенні про апеляцію на результати підсумкового семестрового контролю знань студентів» (https://drive.google.com/file/d/1kHg1Wh84yGmLqTIYdQO0e7m38qCrSmcR/view)
З-поміж критеріїв контролю й оцінювання навчальних досягнень бакалаврів релевантними є:
– систематичність (основні показники критерію – регулярне відвідування лекцій і практичних занять, вчасне виконання завдань самостійної та індивідуальної робіт, написання модульних контрольних робіт за узгодженим графіком тощо);
– активність (основні показники критерію – ініціативність, творчий підхід, якість підготовки до лекцій і практичних занять, високий / достатній рівень виконання завдань самостійного характеру);
– результативність (основні показники критерію – високий / достатній рівень засвоєння теоретичного матеріалу, уміння застосувати сформовані знання на практиці та під час науково-дослідницької роботи).
Система оцінювання знань, умінь і навичок є накопичувальною, тобто складається із суми балів за різними видами здійсненого контролю, у процесі проведення поточного й підсумкового контролю знань (екзамену).
Завданням поточного контролю є систематична перевірка розуміння та засвоєння програмового матеріалу; виконання практичних і творчих завдань; уміння самостійно опрацьовувати різностильові тексти та аналізувати їхні синтаксичні та лінгвостилістичні особливості; складання конспекту лекції або прочитаного з рекомендованої літератури, написання реферату / есею; укладання словника синтаксичних термінів; створення презентації, проєкту, постеру тощо; здатність публічно чи письмово представляти певний матеріал. 
Завдання підсумкового контролю – перевірка глибини засвоєння студентом / студенткою програмового матеріалу освітньої компоненти, логіки та взаємозв'язків між окремими її розділами, здатність творчого використання набутих знань, уміння обґрунтовувати власний погляд на синтаксичне явище, пропонувати розв’язання певної граматичної або лінгводидактичної проблеми, дотичної до змісту дисципліни. Підсумкова (загальна) оцінка освітньої компоненти – сума оцінок (балів), одержаних за виконання самостійної роботи, результатів модульного контролю та за виконання індивідуального навчально-дослідного завдання (за яке студент / студентка може отримати 10 балів за умови наявності менше 35 балів за поточні види практичної / самостійної роботи). Підсумкову оцінку виставляють після вивчення навчальної дисципліни в повному обсязі і «виводять» як суму проміжних оцінок за змістові модулі. Остаточна оцінка рівня знань складається з рейтингу з навчальної/самостійної роботи, для оцінювання якої призначається 60 балів, і рейтингу з атестації (іспит) – 40 балів.
Політика оцінювання: Роботи, що їх бакалаври здають з порушенням установлених для академгрупи термінів без поважних причин, оцінюють на нижчу оцінку. Перескладання модулів відбувається лише з дозволу лектора за наявності поважних причин (наприклад, лікарняний). 
Політика щодо відвідування: Відвідування занять є обов’язковим. За об’єктивних причин (наприклад, хвороба, участь у наукових заходах або програмі подвійного дипломування, міжнародне стажування тощо) навчання може відбуватись індивідуально (в онлайн-формі за погодженням із деканом факультету). 
Політика щодо академічної доброчесності: Списування під час контрольних робіт й іспиту заборонено (у т. ч. із використанням мобільних девайсів). Жодні форми порушення академічної доброчесності не толеруються.

7.1. Критерії підсумкового оцінювання 
Оцінювання рівня та якості знань студентів здійснюємо з урахуванням їхніх індивідуальних особливостей (як це передбачає диференційований підхід в організації навчального процесу).
„Відмінно” (А) – студент / студентка вільно й у повному обсязі володіє програмовим матеріалом, уміє безпомилково визначити синтаксичні явища сучасної української мови, пояснити їхні граматичні особливості з опертям на шкільну програму та сучасні наукові підходи; вміє аналізувати мовні й позамовні явища, закономірності, порівнює, систематизує, конкретизує їх; робить власні висновки на ґрунті спостережень, моделює мовні та позамовні поняття, закономірності; прогнозує подальший розвиток мовних явищ; переносить раніше вивченні знання та вміння в нову ситуацію; самостійно обирає аспект запропонованої теми, висловлює власну позицію, наводить приклади, аргументи, ілюструє відповідь власними прикладами; володіє нормами української літературної мови; усне та письмове висловлювання студента / студентки вирізняється стильовою виразністю та комунікативною доцільністю. Крім того, слухач / слухачка курсу старанно виконав усі завдання, запропоновані для самостійного вивчення; виконав ІНДЗ, глибоко розкрив питання підсумкового модуль-контролю.
Загальна сума балів: 90–100.

„Добре” (В) – студент / студентка вільно володіє теоретичним матеріалом курсу, уміє вправно визначити  морфологічні та синтаксичні явища сучасної української мови, пояснити їхні граматичні особливості з опертям на шкільну програму та сучасні наукові підходи; обґрунтувати процеси, що відбуваються в синтаксичній системі української мови; вміє аналізувати мовні й позамовні явища, закономірності, порівнює, систематизує, конкретизує їх; робить власні висновки на ґрунті спостережень, моделює мовні та позамовні поняття та закономірності; прогнозує подальший розвиток мовних явищ; переносить раніше вивченні знання і вміння в нову ситуацію; обирає самостійно аспект запропонованої теми, висловлює власну позицію, наводить приклади, аргументи, ілюструє відповідь власними прикладами; володіє нормами української літературної мови; усне та письмове висловлювання здобувача / здобувачки освыти вирізняється стильовою виразністю та комунікативною доцільністю. Попри те, під час конкретного аналізу студент / студентка допускає: 1) незначні неточності, які не впливають на загальний результат; 2) окремі похибки та неточності, які не впливають на загальну стрункість знань і свідчать про розуміння теоретичного і практичного матеріалу. Крім того, слухач / слухачка курсу частково володіє відповідною науковою термінологією; досить активно готувався до практичних занять; загалом добре опрацював питання самостійного вивчення; розкрив питання підсумкового модуль-контролю.
Загальна сума балів: 80–89.

„Добре” (С) – студент / студентка загалом володіє програмовим матеріалом курсу, уміє визначити морфологічні та синтаксичні явища сучасної української мови, пояснити процеси, що в ній відбуваються; за аналізу мовних й позамовних явищ допускає окремі незначні помилки; моделює мовні та позамовні поняття, явища та закономірності, проте власні висновки на ґрунті спостережень викликають труднощі; не завжди послідовно застосовує раніше засвоєнні знання в новій ситуації; допускає окремі неточності у термінології, окремі похибки та неточності в доборі ілюстративного матеріалу, які не впливають на загальний результат, проте свідчать про часткове розуміння ним теоретичного і практичного матеріалу Мовлення студента / студентки відзначається деякими порушеннями літературних норм української мови. Крім того, слухач / слухачка курсу виявляє обізнаність з конкретної теми і те, що він частково засвоїв рекомендовані до кожної теми джерела і спеціальну літературу; розкриває, але не в повному обсязі, питання підсумкового модуль-контролю.
Загальна сума балів: 70-79.

„Задовільно” (D) – студент / студентка досить поверхнево володіє програмовим матеріалом курсу, уміє визначити деякі морфологічні та синтаксичні явища сучасної української мови, але не може пояснити процеси, що в ній відбуваються; за аналізу мовних й позамовних явищ допускає серйозні помилки, неточності у термінології, помилки у доборі ілюстративного матеріалу, не вміє встановлювати причинно-наслідкові зв’язки між мовними явищами та здійснювати їх порівняльний аналіз з опорою на шкільну і вишівську навчальні програми; не завжди послідовно застосовує раніше засвоєнні знання в новій ситуації. Мовлення відзначається порушеннями літературних норм української літературної мови. Загалом студент / студентка володіє мінімальними знаннями, які дають змогу в майбутньому виконувати свої фахові функції, попри те, неповно розкриває спеціальні питання, закономірності, не зовсім точно трактує поняття і терміни. Практичний аналіз тексту виконує взагалі правильно, однак допускає суттєві неточності. Крім того, слухач / слухачка курсу демонструє фрагментарну обізнаність щодо змісту питань, які розглядали під час лекцій та роботи на практичних заняттях; обмежується мінімальним опрацюванням рекомендованої літератури; пасивно поводить себе під час роботи на практичних заняттях, не виявляє належних навичок у ході мовного розбоу речень і тексту й бажання до самостійної роботи; частково розкриває питання підсумкового модуль-контролю.
Загальна сума балів: 60–69.

„Задовільно” (E) – студент / студентка поверхнево володіє програмовим матеріалом курсу, здебільшого вміє визначити деякі морфологічні та синтаксичні явища сучасної української мови, але не може пояснити процеси, що в ній відбуваються; аналіз мовних й позамовних явищ викликає труднощі; не вміє застосувати раніше засвоєні знання в новій ситуації; плутається у термінології, допускає грубі помилки у доборі ілюстративного матеріалу, не вміє встановлювати причиново-наслідкові зв’язки між мовними явищами. Мовлення відзначається грубими порушеннями літературних норм української мови; практичний аналіз мовного матеріалу виконує, однак допускає суттєві неточності і грубі фактичні помилки. Загалом студент / студентка володіє мінімальними знаннями, які дають змогу в майбутньому виконувати свої фахові функції. Крім того, слухач / слухачка курсу демонструє фрагментарну обізнаність щодо змісту питань, що розглядалися під час лекцій та роботи на практичних заняттях; обмежується опосередкованим вивченням програмового матеріалу та мінімальним опрацюванням рекомендованої літератури; пасивно поводить себе на практичних заняттях, не виявляє належних навичок у ході мовного розбоу речень і тексту й бажання до самостійної роботи; фрагментарно розуміє питання, що їх винесено на підсумковий модуль-контроль.
Загальна сума балів: 50–59.

„Незадовільно з можливістю перескладання” (Fx) – студент / студентка поверхово володіє програмовим матеріалом курсу, не уміє визначити більшість морфологічних і синтаксичнихі явищ сучасної української мови, пояснити процеси, що в ній відбуваються; аналіз мовних й позамовних явищ не виконує;  не вміє застосувати раніше засвоєні знання в новій ситуації; допускає грубі помилки у доборі ілюстративного матеріалу, не вміє встановлювати причиново-наслідкові зв’язки між мовними явищами; мовлення відзначається грубими порушеннями літературних норм української мови. Студент / студентка не володіє термінологією, не розуміє значень конкретних теоретичних і практичних питань. Обсяги теоретичних знань і практичних навичок здобувачів освіти не достатні для виконання фахових обов’язків. Крім того, слухач / слухачка курсу не відвідував частину лекційних та практичних занять; пасивно поводив себе на практичних заняттях, не виявив бажання до самостійної роботи; не опрацював рекомендованої літератури, у зв’язку з цим не орієнтується в програмовому матеріалі; не розкрив питання підсумкового модуль-контролю.
Загальна сума балів: 35–49 (з можливістю повторного складання).

„Незадовільно з обов’язковим повторним курсом” (F) – студент / студентка демонструє повне незнання програмового матеріалу; потребує повторного вивчення курсу. Крім того, слухач / слухачка курсу не відвідував лекційних і практичних занять; не виявив бажання до самостійної роботи, не опрацював рекомендованої літератури, у зв’язку з цим не орієнтуються у виучуваних мовних явищах; не бажав відповідати на поставлені питання під час проведення практичних занять, фактично не засвоїв програму курсу; цілковито не розкрив питання підсумкового модуль-контролю.
Загальна сума балів: 1–34 (з обов’язковим повторним курсом).

7.2. Форми контролю 

Форми поточного контролю
– під час виконання практичних завдань на модульних контрольних робіт;
– індивідуальна та групова (у парах і групах) робота; 
– фронтальне усне опитування, моніторинг рівня засвоєння теоретичного матеріалу за навчальними темами;
– бліцопитування; 
– письмові самостійні роботи (реферати, есе, доповіді, тези, термінологічні диктанти тощо); 
– ведення термінологічного словника; 
– практичні, індивідуальні та самостійні завдання; 
– робота з діаграмами, графіками, схемами, таблицями; 
– розв’язання проблемних і творчих завдань; 
– проєктна діяльність;
– взаємоконтроль студентів у парах і групах; самоконтроль;
– тестові завдання;
– оцінювання домашніх завдань;
– діагностика результатів самостійні роботи;
– проведення модульних контрольних робіт.

Форми підсумкового контролю – екзамен
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